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NIESAMOWITOSC FINANSJALIZACJI -
W STRONE ZROZUMIENIA PROBLEMU*

Andrzej Leder
Instytut Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk, Warszawa

Finansjalizacja oznacza dla nas wzrastajaca rolg
finansowych motywow, finansowych rynkow, finan-
sowych aktantéw i finansowych instytuciji w dzia-
taniach krajowej i migdzynarodowej gospodarki.
Gerald A. Epstein

Duch dzisiejszego kapitalizmu tkwi w finansjalizacji. Od momentu gdy war-
tos¢ kapitalu finansowego wielokrotnie przerosta warto$¢ ,,realnej gospo-
darki” — tej, ktora rodzi si¢ z produkcji i ustug niefinansowych — jest jasne,
ze gospodarka §wiatowa weszla w jakas nowa, trudna do zrozumienia faze.
Jej funkcjonowanie nabralo niesamowitej samoistno$ci. Zrozumieniu tego
zjawiska poswigcony jest ten artykul. Sprobuje w tym celu wykorzystaé filo-
zoficzng formule, ktéra nazywam ,,réwnaniem Simmla” i ktéra odpowiada
temu, co w teorii ekonomicznej nazywa si¢ rownaniem Fishera.
»Réwnanie Simmla” prébuje odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposéb
mozemy znalez¢ ekwiwalencje miedzy jakosciowsa charakterystyka pewnej
rzeczy, towaru, a jej wartoscia pieni¢zng. Podstawy tej operacji jest porowna-
nie proporcji. Wartos¢ kazdej rzeczy moze by¢ bowiem wyrazona jako czes§¢
pewnej calodci. Przyjecie tego zatozenia umozliwia zamiang jako§ciowego
opisu kazdej rzeczy na iloSciowe wyrazenie jej wartosci — jako czesci, utam-
ka calodci. Przypomina to sytuacje, w ktorej oddziatywanie jednego przed-
miotu, powiedzmy: samochodu pewnej marki, na pragnienie podmiotu
mozna wyrazi¢ jako jedna sile odczucia, a oddzialywanie innego jako inna

" Tekst powstal na bazie i z wykorzystaniem fragmentéw ksiazki autora Ekonomia to stan umystn.
Cwiczenie 3 semantyki jez ykow ekonomicznych (2023).
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site. W ten sposéb obiekty (rowniez mentalne) o roznych jakosciach mozna
poréwnywaé pod wzgledem ilo§ciowym na zasadzie: wigksza/mniejsza sita
oddziatywania. To jednak jeszcze nie proporcja.

Simmel postuluje mozliwo$¢ odniesienia do siebie catosci sumy wszyst-
kich towardw i calosci sumy znakéw monetarnych.

Kazdy pojedynczy towar jest okreslong czescia dostepnej ogélnej
sumy towardw, jesli tq ostatniq okreslimy jako A, to towar na-
zwa¢ mozna 1/M z A. Jego cena jest odpowiednia czastka ogolnej
ilosci pienigdza i jedli t¢ ostatnia nazwiemy B, to wynosi¢ ona
bedzie 1/M z B. (Simmel 1997: 97; wyr. A.L.)

Zdanie to jest §wietne pod wzgledem metafizycznym i petne tajemnic.
Dlaczego uwazamy, ze proporcja 1/M z A, czyli pojedynczy towar (a wla-
$ciwie — wrazenie od niego pochodzace) jako czastka ogdlnej sumy towa-
réw, jest dokladnie odwzorowywana w B, czyli w ilo$ci pienigdza? W jaki
sposob okreslona warto$¢ towaru wyraza si¢ jako cena?

Simmel przyjmuje tu, ze warunkiem mozliwosci tej operacji, a wigc
w ogdle zdolnosci do spolecznego reprezentowania wartosci jako pewnej
zmiennej ilosciowej, jest zréwnanie dwdch calosci: ogdlnej ilosci towarow
1 ogoblnej ilosci pieniadza. Jest to tez warunek mozliwosci tkwiacy u pod-
staw kazdej teorii ekwiwalencji, a zatem réwniez wymiany. W ekonomii
owa ckwiwalencja funkcjonuje jako réwnanie Fischera:

PT =MV + M’V

Filozoficzna wage ma jednak to, ze Simmlowskie zréwnanie jest zalo-
zone a priori, a nie wywiedzione.

' Gdzie: M — ilo§¢ pieniadza gotéwkowego w obiegu, V — szybko$¢ obiegu pieniadza gotéwko-
wego, M” — ilo$¢ pieniadza bezgotéwkowego, V’ — szybko$¢ obiegu pieniadza bezgotéwkowego,
P — przecigtny poziom cen, T — ogdlna liczba transakcji w obrocie towarowym. Alfred Marshall
sformulowal inna od omawianej wersje ,,réwnania wymiany”, ktéra sprowadza si¢ do postaci row-
nania popytu na pieniadz: M/P = kY, gdzie: M — ilo§¢ pieniadza w obiegu, P — poziom cen, Y — pie-
ni¢zna warto$¢ produktu narodowego brutto, k — wspolczynnik wyrazajacy, jaka czesé dochodu
Y podmioty gospodarujace chca przetrzymywaé w postaci realnych zasobéw pieni¢znych. Row-
nanie Marshalla, zwane tez ,,réwnaniem z Cambridge” lub ,,réwnaniem dochodowym” (w odrdz-
nieniu od transakcyjnego), mozna sprowadzi¢ do tradycyjnego rownania, zakladajac, ze k jest od-
wrotnoscia predkosci obiegu pieniadza V. Dodajmy jeszcze, ze po wielkim kryzysie gospodarczym
lat 1929-1933 ekonomia keynesowska odrzucila teze o neutralnosci pieniadza i ostro krytykowala
ilosciowq teori¢ pienigdza. Powrét do niej dokonat si¢ w latach 70. XX wieku w postaci monetary-
zmu, ktérego gtéwnym teoretykiem jest Milton Friedman.
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Zestawienie (Gleichsetzung) wartosci jakiego$ towaru 1 wartosci pew-
nej sumy pieniedzy nie oznacza réwnosci (Gleichung) prostych czyn-
nikéw, lecz pewng proporcje, to jest réwnosé¢ dwoch utamkow,
ktérych mianowniki to — z jednej strony — suma towaréw, z dru-
giej — suma pienigdza [...] okreslonego obiegu ekonomicznego.
Jako réwnanie dochodzi ona do skutku przez to, ze obie te sumy
ze wzgledow praktycznych zostaja a priori uznane za réwne
sobie. (Simmel 1997: 98; wyr. A.L))

Wynika z tego, ze ,,ekwiwalencja tych calosciowych ilosci istnieje jako
efektywne, nawet nieuswiadomione a priors” (Simmel 1997: 98; wyr. A.L.).
To wlasnie bede nazywal réwnaniem Simmla. I jego zasade sprobuje przy-
wolaé, by wyjasni¢, na czym polega nagle pomnozenie ilo$ci kapitatu finan-
sowego, ilosci znakéw finansowych, w drugiej potowie XX wieku.

% %k %k

W swoim pomnikowym dziele na temat faz rozwoju nowozytnego kapitali-
zmu, The Long Twentieth Century, Giovanni Arrighi stawia swoja gléwna teze
dotyczaca przyczyn finansjalizacji:

wszystkie dotychczasowe wielkie etapy rozszerzania kapitalistycz-
nej ekonomii $wiata ujawnialy swoja dojrzalos¢ przez osiggniecie
stadium ekspansji finansowej. Za Braudelem utoZsamiamy po-
czatek ekspansji finansowej z momentem, w ktérym najwicksze
przedsiewzigcia gospodarcze poprzedzajacego etapu rozszerzenia
przerzucaja energie i §rodki z towaréw na rynki pieni¢zne.
(Arrighi 1994: 103; wyr. A.L.)?

Autor przedstawia to z pomoca Marksowskich formut kapitatu, MCM’,
gdzie:

Kapital pienigzny (M) oznacza ptynnos¢, elastycznos¢, wolnosc
wyboru [wyr. A.L.]. Kapital utowarowiony (C) to kapital inwesto-
wany w konkretna kombinacje wejscia i wyjscia, majaca dac zysk.
Oznacza wigc konkretnos¢, sztywno$é¢, a takze zawezanie czy
wrecz zamykanie mozliwosci. M’ znaczy rozszerzong ptynnosc,
elastycznos¢ 1 wolno$¢ wyboru. (Arrighi 1994: 21)

? Jesli nie wskazano inaczej, thum. A.L.
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Zgodnie z ta koncepcja Arrighi ujmuje kapitat jako pewna relacje spo-
teczna: wolno$¢ wyboru, elastycznos¢, plynnosé. Wiasnie dlatego kapitat
jest pieniezny — z koniecznosci musi postugiwac si¢ forma jezykowa, jaka
jest znak monetarny, tylko ten bowiem reprezentuje plynnos¢, elastycz-
nos¢, a takze intensywnos$¢ czy gradient; wszystkie oparte na ciaglosci.

Czlowiek kapitalu jest bardziej wolny niz przemyslowiec, nie méwiac
juz o robotniku. Paradoksalnie Arrighi zgadza si¢ tu z Friedrichem A.
von Hayekiem. Z perspektywy ,traumatycznego spotkania” elastycz-
no$¢ kapitalizmu w dobie finansjalizacji polega rowniez na tym, ze ,,ma-
china kapitalizmu nie wie, co zrobi¢ z setkami milionéw ludzi. Sa zbedni.
»Nie sg proletariatem — trybikami potrzebnymi, zeby machina dziatata —
s odpadkami«” (Caparrds 2016: 692—693).

% %k %k

Wracajac do niesamowitos$ci systemow symbolicznych, wskazmy, ze sed-
nem samej finansjalizacji ma by¢ to, ze w pdznej fazie kazdego z etapow
rozwoju kapitalizm przechodzi w MM’ — kapital finansowy, ktéry bezpo-
srednio daje jeszcze wiecej kapitalu finansowego.

Tak oto genueniscy kupcy przetomu XV 1 XVI wieku, jeszcze niedaw-
no korzystajacy z przywilejéw w handlu z Bizancjum, mieli porzuci¢ han-
del jakimikolwiek towarami, by kapitaly po prostu pozycza¢ koronie hisz-
panskiej. Hiszpanskie floty, zbudowane za genuenski kapital, przywozily
z Nowego Swiata ztoto zrabowane przez konkwistadoréw — jeszcze wiecej
kapitalu. Wenecjanie w XVII wieku porzucili inwestycje w galery i towary,
by swoimi pieniedzmi zasili¢ rozwijajace si¢ centrum kolonialnego han-
dlu w Amsterdamie, odbierajac odsetki od kapitatu. Holendrzy z Wilhel-
mem Oranskim na czele, wyladowawszy w listopadzie 1688 roku w Torbay,
narzucili Anglikom przez Glorions Revolution forme ustrojowa promuja-
ca gwaltowny rozwoj kapitalizmu® i w ten sposob ,,przekazali paleczke”
(Kalb 2013: 261), wycofujac si¢ do dziatalno$ci bankierskiej (Arrighi 1994:
21-22). Wreszcie, jak pisze Arrighi:

Zaproponowalem koncepcje dlugiego XX stulecia jako skladaja-
cego sie¢ z trzech faz: (1) finansowa ekspansja p6znego XIX i wcze-
snego XX stulecia, w trakcie ktorej struktury ,,dawnego” rezimu

> Bank of England zostal powolany w 1694 roku, szes$¢ lat po koronacji Wilhelma Orasiskiego.
Jednym z pierwszych jego dzialan bylo ustanowienie pieniadza papierowego, pozwalajacego na
praktycznie nieskonczone zwielokrotnianie ilosci pieniadza w obiegu; zob. Grela 2021.
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brytyjskiego zostaly zniszczone, a stworzone zostaly struktury re-
zimu ,,nowego” — amerykanskiego; (2) ekspansja ,,materialna’” lat
50. 1 60. XX wieku, w czasie ktérej dominacja ,,nowego” rezimu
Stanéw Zjednoczonych przelozyla si¢ na rozszerzenie w ogdlno-
swiatowej skali handlu 1 produkcji; oraz (3) ostatnia ekspansja
finansowa, w trakcie ktorej struktury ,,starego” rezimu Sta-
néw Zjednoczonych s niszczone, a ,,nowy” rezim jest prawdo-
podobnie w trakcie tworzenia. (Arrighi 1994: XIII; wyr. A.L.)

Problematyczne w koncepcji cykléw Arrighiego pozostaje pytanie, co
wlasciwie oznacza sam moment finansjalizacji, inwestowania pieniadza jako
kapitatu w pieniadz, czyli MM’? Kiedy pieniadz zamienia si¢ w towar i po-
tem znéw w pieniadz, wzrost wartosci jest zrozumialy. Atoli, jezeli zgodnie
z zalozeniem Marksa sama cyrkulacja pieniadza nie mialaby dawac wzrostu
kapitatu, to jak wlasciwie miatoby by¢ mozliwe to, ze w formule MM’ pie-
niadz wyjety ze spekulacji daje wigckszg sume niz pieniadz wlozony?

Susan Buck-Morss wyraza te watpliwo§¢ w nastepujacy sposob, ko-
mentujac Quesney’owskie graficzne przedstawienie obiegu débr jako Zro-
dta bogactwa:

Sto lat pozniej [po wydaniu Tablic ekonomicinych) Marks uznal
w Quesnay tego, ktéry dostrzegl, iz ,warto$¢ dodatkowa rodzi
sic w sferze produkcji, nie za$ cyrkulacji” [...]. Jednoczesnie
»Oobraz” zaproponowany przez Quesney pozwalal na stopie-
nie w jednym i tym samym ciele spotecznym tych dwoch
schematéw: cyrkulacji (przeplywu okreznego) i produkciji
(schemat ptodnosci). (Buck-Morss 1995: 443; wyr. A.L.)

Zreszta sam Marks przy analizie pieniadza jako srodka cyrkulacji pisal,
ze ,,cyrkulacja weiaz wydziela pieniadz” (1951: 119).

% %k %

Ludzki §wiat spoleczny i jego materialne przejawy nie moga istnie¢ bez
niezmierzonych ilodci stale 1 bez przerwy wykonywanej pracy, tworzacej
wszystkie wymiary relacji spolecznych, a jednoczesénie stale podtrzymuja-
cej kazdy byt, kazda rzecz w miejscu, ktére ta zajmuje. Prace t¢ nadal rzad-
ko nazywa si¢ praca, cho¢ dzi$ coraz cz¢sciej wprowadzana jest ona do ra-
chunku ekonomicznego. Jako ,,praca opiekuncza”, ,,praca domowa” i inne,
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najczesciej wykonywane przez kobiety, reprezentuja one nieprawdopodob-
ng warto$¢ finansowg — wedlug szacunkéw ,,New York Timesa” z 2020
roku sg to rzedy wielkosci trylionéw dolaréw (Wezerek, Ghodsee 2020).

Wyprowadzona z Bourdieuwskiej inspiracji koncepcja pracy relacyjnej
pozwala polaczy¢ dwie sfery, o ktérych pisze Buck-Morss. Praca relacyj-
na jest z jednej strony produkcja wymagajaca pracy, z drugiej — cyrkula-
cja, albowiem kazda relacja jest przeplywem pozwalajacym rozprowadzac
energie orientujaca jej przeplyw i lokujaca jej nadmiar w podmiotach...
i wymagajacym trudu. Co wiecej, kazdy materialny produkt, przedmiot,
jest ,,skrzepem” tego przeplywu; zawsze tez ma wiec charakter relacyjny.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze cze$é pracy relacyjnej nie ma charakteru
podtrzymujacego istniejace, zastane, odwieczne relacje — a na tych skupia
si¢ omawiajacy tradycyjna kulture Maghrebu Pierre Bourdieu — lecz raczej
jest praca zrywania ustalonych zwigzkéw, przemieszczania ich biegunéw
1 ustanawiania nowych. Jak pokazal Ferdinand de Saussure, dzi¢ki arbitral-
nosci zwiazku znaczacego i znaczonego czlowiek jako uzytkownik jezyka
stale tego dokonuje. W kapitalizmie staje si¢ to szczegélnie intensywne;
»cyrkulacja obala czasowe, przestrzenne i indywidualne granice wymiany
produktéw” (Marks 1951: 119), co znaczy, ze moze zaczaé taczyc ,,indywi-
dua” — podmioty, wspélnoty — poza geograficznymi, historycznymi i psycho-
logicznymi terytorializacjami. Tworzy si¢ ,,wibrujaca membrana’ albo ,,cialo
bez organéw”’, na ktérego powierzchni spotykaja si¢ maszyny pragnace.

Nieprawdopodobna, przecinajaca granice ekumen podréz Marco Polo
z Wloch do Chin tez byla tworzeniem relacji, praca ustanawiania odnie-
sief1, rozprowadzaniem energii.

* %k %k

Antropolog Kacper Pobtocki proponuje krytyczna dyskusje z tezami Arri-
ghiego, starajac si¢ przeniesc je z paradygmatu czasowego w przestrzenny.
Zamiast opisu linearnej i europocentrycznej historii cyklow zwiekszajacych
skale funkcjonowania kapitalizmu postuluje uwzglednienie nieciaglego
1 uprzestrzennionego sposobu myslenia o nim (Pobltocki 2017: 451-455).
Zwraca uwage na to, jak w trakcie kolejnych przemieszczen na kolejne pie-
tra skali wydarzen ekonomicznych — od Wenecji i Genui do Amsterdamu,
od Amsterdamu do Londynu, od Londynu do Nowego Jorku — gospodarka
pienigzna za kazdym razem podporzadkowywala sobie nowy obszar relacji
spolecznych. Dokonywala wigc ekspansji nie tylko w przestrzeni geogra-
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ficznej, ale tez w ciagle kolonizowanych przez ekonomiczna semantyke no-
wych wymiarach ludzkiej egzystencii.

Wlosi uzbrajali, a posrednio ,,wynajmowali”, hiszpanskich i portugal-
skich zolnierzy, by ci rabowali wlasnie ,,odkryte” ziemie. Holendrzy Wil-
helma Oranskiego podporzadkowali wladzy kapitalu wojsko bijace Hisz-
panéw, uwewnetrzniajac je w systemie reprezentowania ekonomicznego.
Nastepnie za$, opierajac si¢ na tym, tworzyli na wyspach korzennych fak-
torie, nie zapuszczajac si¢ jednak w glab tych ziem. Anglicy najpierw objeli
swoja wladza takze terytoria kolonizowanych krajow, a nastepnie podpo-
rzadkowali pieniadzowi prace i maszyny niosace rewolucje przemystowa.
To ostatnie nieprawdopodobnie zwickszylo skale energii reprezentowane;j
w systemach ekonomicznych, tworzac warunki dla pierwszej globalizacji
konica XIX wieku. Wreszcie Amerykanie uczynili z urbanizacji 1 komuni-
kacji przestrzen relacyjna, generujaca zysk w absolutnie nowej skali. Po-
btocki podsumowuje to nastepujaco:

Kazdg kolejng hegemoni¢ czy faz¢ rozwoju kapitalizmu mozna
zatem rozumie¢ jako osobne urzadzenie przestrzenne, to zna-
czy materialny sposéb organizacji pieniadza... (Pobltocki 2017:
172; wyr. A.L)

...czyli sposéb ujawniania si¢ w jednolitym jezyku ekonomicznym kolejnych
struktur 1 relacji, wezesniej niepoddanych reprezentowaniu w tym jezyku.

Kazda z nich opierala si¢ na dlugiej fazie ekspansji towarowej,
kiedy to kapitalizm wciagal do swego wnetrza sfery wczedniej
autonomiczne (jak wojskowos¢ czy produkcja) i wytwarzal caly
nowy sposob zycia. W chwili, gdy ten model zaczynat szwan-
kowa¢, przerzucano si¢ na spekulacje finansowa. (Poblocki
2017: 172; wyr. A.L.)

W rozumieniu semantyki ekonomicznej najistotniejszy jest tu proces wia-
czania w przestrzen reprezentowania kolejnych obszarow zycia, kolejnych
przestrzeni relacyjnych z cala praca, ktora je podtrzymuje, a takze z warun-
kiem ich istnienia, spolecznie rozumianym zaufaniem, na ktérym jednak, pa-
migtajmy, obficie krzewi si¢ wiarolomstwo. Z perspektywy kapitalizmu staja
si¢ one wtedy widzialne, reprezentowane, a rozprowadzajaca je energia za-
czyna plynac¢ w systemie ekonomicznym. Utowarowienie oznacza tu wiec
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nie tylko zamiane¢ wartos$ci uzytkowej na wymienna, ale wtaczenie re-
lacji dotychczas istniejacej poza semantyka ekonomii w ekonomiczny
system reprezentowania. Dzi§ — w globalng sie¢ finansowa.

Wladcy pienigdza, osadzeni w najwazniejszych weztach sieci, moga
uzywac rozprowadzanej przez znaki finansowe energii do rozszerzania
zasiegu tej sieci, czyli, méwiac w duchu Nicka Landa, rozszerzania sfery
,»,produkciji dla produkeji”. Tym, co jest tu produkowane, sa nowe mozliwo-
$ci rozprowadzania energii w dyspozytywach finansowych.

Wiasnie to, ze mamy tutaj do czynienia z ruchem w przestrzeniach
relacyjnych, operujacych zaréwno w geograficznych topografiach, jak
i w czasie, pozwala przekroczy¢ osiowy dla ksigzki Poblockiego dylemat
,przestrzen czy czas”, ,,geografia czy historia” i méwi¢ o pewnej topolo-
gii, wielowymiarowej rozmaitos$ci zawierajacej tak czas, jak i prze-
strzef; rozmaitosci, w ktérych zachodzi reprezentacja ekonomiczna jako
rozprowadzanie. Kolejne hegemonie wlaczaja kolejne potezne wymiary
ludzkiej 1 przyrodniczej rzeczywistosci relacyjnej w system reprezentowa-
nia, ktérego prawa decyduja o dalszej dystrybuciji zmobilizowanych energii
tkwiacych w relacjach.

Za teoretykiem obrazowego reprezentowania tego, co liczbowe, Edwar-
dem F. Tuftem, Susan Buck-Morss pisze:

Pieniadz jest miarg gospodarczej aktywnosci, uniwersalng repre-
zentacja wszystkich towarow [i tego, co moze zosta¢ utowarowio-
ne — A.L] [...]. Calkowicie nowe jest to, ze w przeciwienstwie do
wezesniejszych map konstrukcja graficzna [reprezentujaca relacje
finansowe — A.L.] nie jest juz zalezna od bezposredniej analogii do
$wiata fizycznego. [...] Oznaczalo to po prostu, ale jednoczesnie
w dos¢ gleboki sposéb, ze dowolng zmienna wielko§¢ mozna
umiesci¢ w stosunku do dowolnej innej wielko$ci zmiennej,
mierzonej dla tych samych jednostek obserwacji. (Buck-Morss
1995: 455; wyr. A.L.)

Tak okreslona przestrzen, w ktorej dowolna wielko$§¢ taczy si¢ z inna,
staje si¢ przestrzenia formalna, zawierajaca w sobie zaréwno geografi¢ eko-
nomicznych zwiazkéw, jak i historie spolecznych przemian. Jednoczesnie
ta przestrzen jest zawsze przestrzenia stosunkéw spolecznych z calg ich
nadmiarowoscia, gdy obejmuje relacje, nie tylko takie jak praca produkcyj-
na, ale tez relacje wymiany czy to, co nazywamy kapitalem symbolicznym.
Jest nig nawet wtedy, gdy obejmuje przestrzen natury. Ta bowiem z punktu
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widzenia spolecznego nie istnieje, jesli nie jest biegunem relacji, ktora
nawiazuje z nig czlowiek. Nawet posthumanistyczne opisy natury-bez-
-czlowieka pisane sa, jak na razie, przez ludzi.

% % %

Mozna teraz, w duchu proponowanej tu semantyki, gleboko przeformu-
towac teze Arrighiego. Po pierwsze, finansjalizacja nie jest schylkowym
etapem rozwoju pewnego ,,przestrzennego urzadzenia”, powstalego gdy,
jak pisze Poblocki, po ,,wciagni¢ciu do swego wnetrza” dotychczas ,,au-
tonomicznych sfer” , model zaczynal szwankowac” 1 ,,przerzucano si¢ na
spekulacje finansowa”. Nie jest wiec konsumowaniem lunchu, na ktéry
zapracowano wczesniej (Poblocki 2017: 172). Kapital finansowy nie jest
tez oznaka jalowiejacego korica epoki, kiedy to nagle pieniadz mialby si¢
w jaki$ alchemiczny sposéb rodzi¢ z pieniadza. I nie jest czyms$ pustym,
cudownym zrobieniem ,,czego$ z niczego” (Poblocki 2017: 137).

Finansjalizacja odpowiada fazie, w ktérej juz istniejacy, przesy-
cony i gotowy do ekspans;ji system ekonomiczny gwattownie koloni-
zuje nowe obszary relacji spotecznych, dotychczas pozostajace poza
jego granicami, dopiero wyksztafcajac ich reprezentacje. Wykorzy-
stuje przy tym zakumulowang w sieciach znakéw energie, by rozciagnac ja
na ,terytoria”, ktoére pozostawaly dotad poza jego zasiegiem. Jak wtedy, gdy
praca niewolnikéw na plantacjach bawelny polaczona zostala przez bry-
tyjska flote z angielskimi centrami przemystu widkienniczego i rynkiem
plotna Indii. Powracajace za$ statki — dopoki Anglia tego nie zakazata —
mogly przewozi¢ kolejnych porwanych mieszkanicow Afryki na amerykan-
skie plantacje.

Jeszcze w czasach osiemnasto- i dziewigtnastowiecznego kolonializmu
te zjawiska — wyludnianie Afryki Zachodniej, trud, przemoc i nedza plan-
tacji Luizjany, tanie plétno zalewajace Indie, umierajaca kasta hinduskich
tkaczy — wylanialy si¢ jako nagle gromadzace si¢ ogromne sumy pieniedzy,
sygnalizujace skok skali obejmowanych obszaréw. Kapital ogarnial zatem
nowe terytoria, ale reprezentowal je tylko w postaci znakéw jezyka finan-
sowego — gromadzacego si¢ kapitatu —ijego zdan — cen. Dopiero z czasem
pojawialy si¢ inne formy reprezentowania, operujace jezykiem naturalnym.
Chocby reprezentacja morskiego handlu niewolnikami, ktéra poruszajac
spoleczenstwo Anglii obrazami nedzy ludzi porywanych i sprzedawanych
w niewole, droga decyzji politycznej doprowadzita w 1807 roku do zakaza-
nia przewozu niewolnikéw na brytyjskich statkach.
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Istotny jest tu moment, w ktorym obszary relacji, obejmowane dopiero
przez jezyk ekonomiczny, zaczynaja by¢ w nim reprezentowane. ,,Réwna-
nie Simmla” powoduje, Ze nagtemu wzrostowi wigczonych do syste-
mu struktur relacyjnych — réwniez takich jak niewola, przemoc czy
wyzysk — odpowiada gwattowny wzrost ilo$ci znakéw monetarnych.
Zwigkszanie skali relacji spolecznych ,wydziela” odpowiednio wigcej pie-
niadza, ktory plynie ku centrom ekonomicznej grawitacji. Staba jeszcze
reprezentacja powoduje jednak, ze znaki mnoza si¢ w najprostszej formie,
reprezentujacej podstawowy, ilosciowy aspekt kolonizowanego obszaru
spolecznych zwiazkow 1 zmieniajacej rozkwitajace bogactwo plantatoréw
i fabrykantéw, a takze nedzg¢ zniewolonych cial w zdaniach jezyka ekono-
micznego, ktérych sensem jest cena. Cena niewolnika, cena plotna, cena
pracy w fabryce...

Zaczynalo si¢ to od zmiany jakosci w miary ilosciowe:

W An American Grammar Book Hortense Spillers pisze, ze Afryka-
nie wpakowani do luku statku byli oznaczani, zgodnie z euroza-
chodnimi standardami, nie jako mezczyzni czy kobiety, ale jako
wlasno$¢ o réznym rozmiarze i masie. (Sharpe 2016: 73—74)

Marta Olesik dopisuje nastepny krok w tym procesie: ,,Na statku doko-
nuje sig, jak pisze Ian Baucom, transformacja ciata w cene, znak funkcjonu-
jacy w obiegu wartosci” (2022).

Wlasnie to, Zze owe utowarowione relacje spoleczne — na przyklad
zniewolenie — zaczynaja by¢ reprezentowane w jezyku ekonomii pozwa-
la na zadzialanie ,,réwnania Simmla” i natychmiastowe zwigkszenie ilosci
znakéw monetarnych. Traumatyczne spotkanie — czlowieka z prawem
wlasnosci — znalazlo swojg symboliczna, a jednoczesnie osobliwa ekspre-
sj¢ — ceng.

Dzigki wlaczeniu opisanej przez Bourdieu ,,pracy podtrzymywania”
odniesien, zachowywania okreslonego poziomu zlozonosci polaczen, zna-
ki monetarne rozprowadzaja nadmiar energii. Rozprowadzajac ja, przeka-
zuja jednoczesnie jej cze$¢ ku centrum systemu w postaci wyzysku 1 akumu-
lacji. Atoli, korzystajac ze splywania punktéw osobliwych — cen — w nowe
miejsca kolonizowanego obszaru, ujawniaja si¢ one w postaci wracajacych
sum inwestowanych. Gra tych dwoch proceséw to gwaltowne ubozenie
si¢ 1 bogacenie, zwiazane z objeciem nowego obszaru relacji spolecznych
przez reprezentowanie ekonomiczne.
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Lawinowy skok skali srodkéw, ktorymi operuja banki i rynki finansowe prze-

tomu XX 1 XXI wicku, wiaze si¢ w tej perspektywie z wykladniczym wzro-

stem skali reprezentowanych w globalnym systemie relacji po wlaczeniu do

$wiatowej gospodarki spoteczenstw Globalnego Potudnia — przede wszyst-

kim Chin i Indii — oraz przeniesieniem tam ogromnej czg¢sci produkcii.
Gerald A. Epstein, ekonomista badajacy finansjalizacje, pisze:

W oczywisty sposob wiec, gdzies w drugiej potowie lat 70., a moze
na poczatku 80., w wielu krajach mialy miejsce przesunigcia
strukturalne o dramatycznych proporcjach, ktére doprowa-
dzily do znaczacego wzrostu transakcji finansowych, odsetkow
z nieruchomosci, zyskownosci firm finansowych i czesci dochodu
narodowego przypadajacych posiadaczom waloréw finansowych.
(Epstein 2005: 4; wyr. A.L)

Epstein ma zapewne na mysli przede wszystkim USA i Wielka Bryta-
nig, ale z perspektywy traumatycznego spotkania Globalnych Péinocy
1 Potudnia juz sam fakt wylonienia si¢ na Poludniu ogromnej liczby robot-
nic i robotnikéw — w 2020 roku liczba ludzi zatrudnionych w przemysle
wynosila w Chinach 220 milionéw, przy sile roboczej wielko$ci 784 milio-
néw osob; wigcej niz kiedykolwiek w Europie (Statista 2017; Tradingeco-
nomics 2022) — wylonienia si¢ olbrzymiej masy ludzi sprzedajacych swoja
utowarowiong prace wytworcza. Fundamentalnie zmienia to skale tego-
-co-reprezentowane w globalnym systemie ekonomicznym.

Podobnie wylonienie si¢ nowej azjatyckiej klasy sredniej wielokrotnie
zwigksza skale wszelkich relacji spolecznych. To nowe azjatyckie miesz-
czanistwo to okoto 30—40% tych spoteczenistw; w 2020 roku jego liczeb-
nos¢ szacowalo si¢ na 700 milionéw w Chinach i 293 miliony w Indiach
(Consultancy Asia 2019). Pojawilo si¢ wigc okolo trzech razy wigcej przed-
stawicieli klasy §redniej, niz bylo ich w USA i Europie w polowie XX stu-
lecia. W sumie miliard ludzi, ktérzy wchodza w skomplikowane relacje
spoleczne. Zgodnie z ,,réwnaniem Simmla” oznacza to kolejne, wykladni-
cze, zwigkszenie sfery relacyjnej, ktéra ponownie, w odpowiednio wigkszej
skali, ,,wydziela” pienigdz.

Przez dlugi czas proces ten reprezentowany byt tylko w sferze jezy-
ka ekonomicznego. Nadmiar generowany przez wlaczenie pracy — pro-
dukcyijnej 1 relacyjnej — tych milionéw ludzi, rozprowadzany jest przez
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nadprzewodliwos¢ §wiatowej ekonomii. Jej znaki plyna, akumulujg sig,
kondensuja, generujac w centrach finansowych nowe, nieprawdopodobne
zasoby energii.

Wszelkie bardziej skomplikowane wypowiedzi — reprezentujace ludzki
los, cierpienie, rados$¢ czy nowo powstajace pickno — dopiero si¢ tworza, ale
ich reprezentowanie w ekumenie PéInocy jest stabe, czastkowe, nie decy-
duje o ksztalcie imaginarium. Plynace z Potudnia teksty kultury — powie-
$ci Arundhati Roy, ekonomia Amartyi Sena, teoria postkolonialna czy na-
wet tak skomplikowane ,,urzadzenia” jak dyspozytyw ,,nowego jedwabnego
szlaku” zaproponowany przez Chiny — nadal nie weszly w pole symbolicz-
ne pélnocnej ekumeny z takg sila, by je catkowicie przeksztalcié. Ono si¢
tylko ugina. Na zasadzie bezwladnosci, zwiazanej z interesami i pragnie-
niami ,,p6Inocnej” klasy sredniej, chciatoby wréci¢ do dawnego ksztaltu.

Moze dopiero dwie wojny poczatku lat 20. XXI wieku — inwazja Rosji
na Ukraine 1 wojna Izraela z Gaza — co$ tu zmieniaja. Pozwalaja bowiem
Globalnemu Potudniu odebra¢ Pétnocy monopol na moralna prawomoc-
nos¢. Pozwalaja zatem okreslic nowe reguly politycznej legitymizacii.

Nowe znaczace suwerenne — punkty reorganizujace cale imagina-
rium — dopiero jednak nadejda, w coraz bardziej zlozony sposéb repre-
zentujac — w praktykach materialnych, ruchach spolecznych, systemie
prawnym, opisie tekstualnym, nowej obyczajowosci i nowym fantazma-
cie — nowg przestrzen relacyjna i tworzac nowy dyspozytyw, przeksztal-
cajacy i wechlaniajacy te sposoby myslenia, ktore nami rzadzily.

Ogromne przestrzenie relacyjne, kolonizowane, obejmowane na za-
sadzie subsumpciji wraz z cala praca, jakiej wymaga ich Bourdieuwskie
utrzymywanie, pomatu przebijaja si¢ do sfery reprezentowania, a ich skom-
plikowana sie¢ ujawnia si¢ jako ,,nowy sposob zycia”, nowy dyspozytyw,
wreszcie — nowa ekumena.

% %k %

Podsumujmy ten eksperyment mys$lowy. Finansjalizacja historycznie poja-
wiala si¢, gdy pewien nowy obszar relacji spolecznych podlegal ,,subsump-
cji” pod jezyk ekonomiczny. Dotyczy to zaréwno zasiggu — nowy obszar
geograficzny — jak 1 glebi, gestosci tych relacji, wreszcie — ich gatunkowej
réznorodnosci. Kazdy taki ruch ujawnial si¢ w postaci skokowego wzrostu
zasobow pienigznych w ,,starych” centrach dystrybucji kapitatu.

Tak wlasnie opisywane przez Arrighiego wlaczenie przez Wilhelma
Oranskiego wojskowosci w obszar szacowania i zarzadzania ekonomicznego
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»poglebialo” mozliwosci kapitalizmu, a jednoczesnie ,,reprezentowalo si¢”
w postaci zwickszenia samej masy kapitalu. Zreszta, jak twierdzi David
Graeber, pojawienie si¢ wojsk najemnych w starozytnosci byto koniecznym
warunkiem pojawienia si¢ pieniadza jako gotowki.

Podobng role odegralo tak krytycznie oceniane przez Karla Polanyi’ego
wlaczenie w obszar reprezentowania ekonomicznego ziemi i pracy najem-
nej (a takze pieniadza). Przywoluje w zwigzku z tym syntetyczne i trafne,
jak sadze, streszczenie gléwnego argumentu Polanyi’ego, przedstawione

przez Nigela Dodda:

Polanyi twierdzi, ze rozwdj gospodarki rynkowej utknal w mo-
mencie, gdy préba pelnego urynkowienia ,,nieprawdziwych” to-
waréw: ziemi, pracy i pieniadza poniosta porazke. Te ostatnie
sq ,nieprawdziwe” w tym sensie, ze nie produkuje si¢ ich
bezposrednio dla sprzedazy, ale wyabstrahowuje z samego
sedna zasad organizujacych spofeczenstwo. Praca to nazwa,
ktéra nadajemy ludzkiemu dzialaniu nierozdzielnie zwiazanemu
z zyciem. Ziemia to inne okredlenie natury. A pieniadz jest tylko
oznaka spolecznej sily nabywczej. Podporzadkowanie ktéregokol-
wiek z tych ,towaréw” wylacznie sitom podazy i popytu — wysta-
wienie ich na sprzedaz na wolnym rynku — doprowadzitoby do
,.destrukcji spoteczenstwa”. (Dodd 2015: 279-280; wyr. A.L.)

Zgodnie jednak z argumentacja Simmla — ale tez Webera i innych przed-
stawicieli myslenia o modernizacji jako racjonalizacji — wyosabnianie przez
abstrakcje poszczegdlnych obszarow zycia, wezesniej bedacych tylko mo-
mentem pewnej jednolitej i ciaglej materii spolecznego egzystowania, jest
sednem zmiany §wiata poddanego ludzkiemu umyslowi. To wlasnie w ten
sposob buduje si¢ owa formalna rozmaitos¢, o ktérej pisze Buck-Morss,
w ktorej faczy¢ mozna dowolnie wybrane momenty, zmieniajac przebiegaja-
ce ja trajektorie, formujac jej abstrakcyjny ksztalt i topologie. W dobie kryty-
ki antropocenu wiadza ta budzi Igk, lecz jej istnienie nie budzi watpliwosci.

Na podstawie prac wielu autoréw Poblocki (2017: 444—448) pokazu-
je, ze od praw dotyczacych obrotu ziemia w Anglii i USA XVIII wieku
po ,,uwolnienie ekonomicznego potencjalu drzemiacego w ziemi” w ciagu
ostatnich dziesigcioleci w Azji Zrédlem narastania masy kapitatu bylo re-
prezentowanie wlasnosci ziemi jako relacji spolecznej w systemie ekono-
micznym. To mozliwos¢ zaciggania kredytu na podstawie wlasnosci ziem-
skiej, zbywania jej i nabywania ,,produkowata” pieniadz. Autor zauwaza:
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Az do 1914 roku europejski kapitalizm zdominowany byl przez
,wlasnos§¢ nieruchoma, a nie mobilng”, a ,,najwigksze fortuny zbi-
jano nie w przemysle, ale za pomoca handlu, ziemi czy bankowo-
$ci”. (Poblocki 2017: 448)

Ciekawy aspekt tej tezy wiaze si¢ z przypuszczeniem, ze nawet w ,,wie-
ku imperiéw” — po 1870 roku — istotnym elementem akumulacji, zwigk-
szania skali sum pieni¢znych, ktoéra operowali wlasciciele 1 ktore krazyly
w spoleczenstwie, byla zmiana sposobu reprezentowania réznych relacji
spolecznych w jezyku ekonomii. Nowy charakter praw wlasnosci reprezen-
towal si¢ w kapitale. Mozna te zmiany okresli¢ w inny sposéb — pojawial
si¢ nowy typ organizacji warunku, jakim jest zaufanie. Coraz szerszy jego
okreg byl wylaczany z obszaru relacji osobistych i przenoszony na teren
przymusu prawnego, obowiazujacego tych, ktorzy nic o sobie nie wiedza,
nie znaja swoich twarzy.

Nastepowalo tez natychmiastowe przenoszenie kazdej zmiany, rozsze-
rzajacej zasieg urynkowionego zaufania spolecznego, na skok w skali owe;j
ciaglej przestrzeni, ktora reprezentuje jezyk ekonomii, zwickszenie wiec
ilo$ci znakéw monetarnych — pienigdza.

% %k %

Whrew przywolanej tezie Polanyi’ego, twierdzacego, ze rozwdéj gospodarki
rynkowej utknal w momencie, gdy objal prace i ziemie, sadze, iz objecie
jezykiem ekonomii pracy — wyjecie jej z obszaru ,,ludzkiej aktywnosci toz-
samej z zyciem” i uczynienie z niej towaru, podlegajacego mierzeniu w taki
sam sposob jak wszystkie substancje ciagle — mialo zasadnicze znaczenie
wlasnie dla rozwoju gospodarki rynkowej. To wlasnie dzigki temu skon-
centrowana praca mogla zaczaé¢ by¢ reprezentowana jako kapital, ktory
zwrotnie zmienial si¢ w kapital staly — umaszynowienie. Umaszynowienie
za$ w sposob wykladniczy zwigkszalo intensywnos¢ relacji spolecznej, jaka
jest praca, to natomiast oznaczato odpowiednie, nagle zwigkszanie catosci
reprezentowanego pienigdza.

Problemem nie jest zatem sam fakt wlaczenia naturalnych relacji w abs-
trakcyjne medium. Ta oscylacja miedzy ,,naturalno$cia” ziemi i pracy a ich
abstrakcyjnym reprezentowaniem rozbija ,,jedno$¢ miejsca i czasu” w dra-
macie gospodarczym, bedac jednoczesnie warunkiem koniecznym nowego
polaczenia réznych scen tego dramatu. Problemem jest jednak rozziew mig-
dzy skalg i charakterem tej abstrakciji a wymiarem ludzkiego do§wiadczenia.

/ 142 STANRZECZY 2(27]/2024



Epopeja laczaca rabowana Afryke, amerykanskie plantacje bawelny
1 hinduskie targi plétna, ktérej symptomem byla maszyna tkacka, wy-
magala nieodwracalnego utowarowienia, a czgsto unicestwienia milionéw
ludzkich istnieni: angielskich dzierzawcéw ziemi, wywlaszczanych i prze-
pedzanych do fabryk, Afrykanczykéw sprzedawanych na plantacje, umie-
rajacych z glodu hinduskich tkaczy. Rodzit si¢ ,,wyklety lud ziemi”.

Podobnie bylo, gdy nastapita przemystowa wojna, ktérej skala przekro-
czyta w latach 1914-1918 wszystko, co wczesniej ludzie nazywali ,;wojna”.
Po jednej stronie ksiegi bilansowej narastaly miliony utraconych ludzkich
istnien, po drugiej — milionowe sumy zadtuzenia odpowiadajace zadawane;
$mierci. Zadawanie $mierci takze jest bowiem relacja, tym razem jednak
pochtaniajaca wartos¢. Nieodwracalno$¢ §mierci zmieniona zostala w to,
co zawsze trzeba zwroci¢ — warto$¢ pienigzna. Realne weszlo w symbo-
liczne. Ironicznie pasuje tu zdanie Marksa:

W pierwszej polowie swej cyrkulacji towar [utowarowione odbie-
ranie zycia] zamienia si¢ z pieniadzem na miejsca. Dzigki temu
jego postac uzytkowa [zotnierz — A.L.] przechodzi ze sfery cyrku-
lacji do sfery konsumpcji. Miejsce jego zajmuje postac jego warto-
$ci, czyli jego maska pieni¢zna. (Marks 1951: 121)

Znaczace — a pieniadz to wlasnie znaczace, reprezentujace utowa-
rowiony podmiot, czlowicka w pewnej relacji — nie podlegaja zniszcze-
niu. Ludzie zas§ — owszem. Dlatego europejskie kraje musialy po wojnie
zwraca¢ Ameryce zadluzenie, zaciagnicte, by mozna bylo nieodwracal-
nie unicestwi¢ miliony ludzkich istniefi. Ale to juz sprawa niemieszczaca
si¢ w ramach tego tekstu.
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